Zatacznik do Uchwaty Nr XXI1/176/2016

UZASADNIENIE

Na podstawie ugody zawartej przegl&m Rejonowym w Kaliszu Wydziat Rodzinny
i Nieletnich sygn. akt [IIRC943/02 z dnia 4 lipeda 2002r., Pan M. S. zobagzat st do
ptacenia na rzecz corki Joanny alimentow w kwoote 185 zt miesjcznie. Jednak ze
zobowhzania swego nie wywkywat sk . Pani S. zmuszona byta zwréaic do Komornika
Sadowego z wnioskiem o ustalenie prawa do przyznaaiazki alimentacyjnej i w dniu
9 lutego 2006r. zioyta ww. wniosek w kancelarii komorniczej.

Alimenty na cérk Joang nie byly wygorowane, co zepodkrélit Sad. Sytuacja,
w jakiej pozostawat ditnik alimentacyjny nie zwalniata Pana S. od ptaceadienentéw,
z ktorego to obowdazku sk nie wywigzywat i nie dokladat stafa zeby tazy¢ na cork, ktora
byla w tym czasie na watznym utrzymaniu matki. Uzasadnione potrzeby dzeékorych
sama nie byta w stanie Pani S. zaspékapowodowaty wnioskowanie o zaliezk
alimentacyjn.

W dniu 24 lutego 2006r. Komornikag8owy przy $dzie Rejonowym w Kaliszu
przestat do Wojta Gminy Brzeziny wniosek o przyzeamaliczki alimentacyjnej, ziony
przez PaniE. S., zajczapc zawiadczenie o bezskuteczw postpowania egzekucyjnego.
Nastpnie decyzj Wojta Gminy Brzeziny GOPS-8183/4/06 z dnia 28006r. zostata
zasadnie przyznana Pani S. zaliczka alimentacygnacdrke Joang w okresie od dnia
26.02.2006r. do dnia 31.08.2006r., w kwocie po Afidieskcznie.

Zaliczka powyszasciggnicta zostata od ditnika alimentacyjnego przez Komornika
Sadowego, gdy ojciec dziecka nie poczuwaksilo ptacenia naiych alimentow.

Po uplywie 8 lat dinik alimentacyjny doprowadzit do bezzasadnego wanm
przedmiotowe] decyzji o przyznanifwiadczeéd z tytutu zaliczki alimentacyjnej jedynie
z przyczyn formalnych, jakim byt niiadomy brak podpisu wnioskodawczyni na wniosku.
Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Kaliszu, przy rozpatayw sprawy, nie wzto pod
uwag;, ze sporna decyzja Wojta z 2006r. wywotalaz jnieodwracalne skutki prawne
w postaci wyptaty nalanej zaliczki alimentacyjnej (art. 156 § 2 kpa),eaynie z przyczyn
formalnych uchylito ¢ decyzg na interweng diuznika. Organ | instancji tj. GOPS
w Brzezinach doprowadzit do uzupetnienia brakapgo podpisu na wniosku i usankcjonowat
dokonan juz w roku 2006 naleng wyptak swiadczé, wydapc drug decyzg z dnia
19 maja 2014r. Nr GOPS.8183.1.2014.

Dluznik M. S. dziatajc w swojej ztdliwosci wnidst odwotanie do Sama@dowego
Kolegium Odwotawczego w Kaliszu o uchylenie pagszej decyzji. SKO bez dopuszczenia
Pani E. S. do udziatu w sprawie wydato krzyadyz zdaniem GOPS Brzeziny, deayzj
z dnia 20 sierpnia 2014r. nr SKO-4110/450/14 udghgdadecyzg Wojta Gminy Brzeziny
z dnia 19.05.2014r.



Wojt Gminy Brzeziny w dniu 12.06.2015r. wydat gieg GOPS.4741.FA.49.2015
orzekajca, ze zaliczka alimentacyjna pobrana w okresie od dt6202.2006r. do dnia
31.08.2006r. bytaswiadczeniem nienalmie pobranym, gdy Samoradowe Kolegium
Odwotawcze w Kaliszu postanowieniem z dnia 11.0552. wyznaczyto kierownikowi
GOPS 30- dniowy termin do wydania przedmiotowejydgcdotyczcej stwierdzenia, czy
swiadczenie pobrane przez PaSi. byloswiadczeniem nienakmym.

Od niniejszej decyzji Pani S. E. odwotatag silo Samorzdowego Kolegium
Odwotawczego w Kaliszu, za fednictwem tutejszego $@bdka. Pismem z dnia
23.06.2015r. Gminny @odek Pomocy Spotecznej w Brzezinach przestat odmet wraz
z kary przeghdows akt administracyjnych do SKO. Organ Il instanciizzymat w mocy
zaskarong decyzg. Nastpnie Pani S. ztoyta skarg na decyzj Samoradowego Kolegium
Odwotawczego w Kaliszu nr SK0O-4110/389/15 z dnia0T£015r. do WSA w Poznaniu
0 uchylenie przedmiotowej decyzji oraz poprzegizgj j decyzji z dnia 12.06.2015r.
Wyrokiem Sdu sygn. akt IVSA /Po 721/15 z dnia 9 grudnia 201Bfojewddzki Sd
Administracyjny w Poznaniu uchylit zaskana decyzg SKO i poprzedzafs ja decyzg
Wojta Gminy z dnia 12.06.2015r. stwierdgaj, ze pobranéwiadczenia byty nienaime.

Na skutek zzalenia Pana M. S. do organu Il instancji na nidnaénie sprawy
w terminie przez Wojta Gminy Brzeziny w kwestii vaytla decyzji o zwrocie nienaleie
pobranychswiadczé przez E. S., zostalo wydane postanowienie SKO-4UT16 z dnia
6 lipca 2016r. , w ktérym wyznaczono WOojtowi 3@niowy termin do wydania
przedmiotowej decyzji dotygzej obowizku zwrotu nienalenie pobranychwiadcze przez
Pang S.

Zgodnie z art. 5 ustawy z dnia 23 kwietnia 19&&deks cywilny (Dz. U. z 2016r.
poz. 380)nie mana czynéi ze swego prawazutku, ktéry by byt sprzeczny ze spoteczno-
gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadapotycia spotecznego. Takie
dziatanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest iama za wykonywanie prawa i nie
korzystaz ochrony.GOPS Brzeziny stoi na stanowiskig pobrana przez Panb. zaliczka
alimentacyjna w okresie od dnia 26.02.2006r. doaddi.08.2006r. bytgwiadczeniem
pobranym nalenie. Wynika to z ustalonego wcreej obowpzku alimentacyjnego zawartego
w ugodzie sadowej oraz z postanowienia Komornikgdo®ego o0 bezskuteczém
postpowania egzekucyjnego, a &k wyroku Wojewodzkiego $6lu Administracyjnego
w Poznaniu. Dlanik alimentacyjny, ktory nie wykonuje swoich ob@zkéw wobec
matoletniego, nie korzysta z ochrony prawnej, awietle uregulowa art. 27 ust.1 ustawy
z dnia 7 wrzénia 2007r. o pomocy osobom uprawnionym do alimef(t®z. U. 2016
poz.169) zobligowany jest do zwrotu Wtavemu organowi wszystkich wyptaconych
swiadczé wraz z odsetkami.

Majac powysze na uwadze, brak jest podstaw dmlania zwrotu nalaie pobranej
I wyptaconej zaliczki alimentacyjne;.

W oparciu o przedstawiony przez kierownika GOR#h saktyczny sprawy, Komisja
Rewizyjna na posiedzeniu w dniu 28.10.2016r., malazta podstaw do uznania zasadno
skargi Pana M.S. na dziataktowojta Gminy Brzeziny.



