Liskow, dnia 26.08.2020 r.
Zamawiajacy:
Gmina Liskéw
Ul. ks. W. Blizifiskiego 56
62-850 Liskéw

Numer sprawy OR.ZP.271.1.2020

Wykonawcy (uczestnicy postepowania)

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dotyczy: Postgpowania prowadzonego w trybie przetargu nieorganicznego na ,,Przewo6z uczniow do
Szkét Podstawowych na terenie Gminy Liskéw wraz z petnieniem opieki w czasie przewozu w roku
szkolnym 2020/2021” nr OR.ZP.271.1.2020

Zamawiajacy informuje, ze na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 w zwigzku z art. 146 ust. 6 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 ze zm.) — zwanej
dalej p.z.p, uniewaznia postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego na ,Przewéz uczniéw
do Szkét Podstawowych na terenie Gminy Liskow wraz z petnieniem opieki w czasie przewozu w roku
szkolnym 2020/2021”, poniewaz postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg
uniemozliwiajaca zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamoéwienia publicznego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt. 7 p.z.p Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie
zamOdwienia publicznego jezeli postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wada
uniemozliwiajgca zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamdéwienia publicznego.
W dniu 06.08.2020 r. Zamawiajqgcy wszczgt postepowanie w trybie przetargu nieograniczonego na
»Przewdz uczniéw do Szkét Podstawowych na terenie Gminy Liskéw wraz z peinieniem opieki w czasie
przewozu w roku szkolnym 2020/2021”. W wyniku przeprowadzenia ponownej weryfikacji opisu
przedmiotu zaméwienia, Zamawiajacy stwierdzit niewtasciwe jego opisanie. Zamawiajgcy nie wskazat
ani w SIWZ, ani w ogfoszeniu o zamdwieniu opublikowanym w Biuletynie Zamodwien Publicznych
oswiadczen i dokumentdw w zakresie wtasciwego zapewnienia opieki podczas przewozu uczniow do
szkét podstawowych na terenie Gminy Liskéw w roku szkolnym 2020/2021, a nie mozemy dopuscic¢ do
sytuacji, w ktdrej dzieci pozostang pod opieka innej osoby niz opiekun. Zamawiajacy opisat przedmiot
zamodwienia w sposéb niejednoznaczny, ktéry doprowadzit do naruszenia zasady uczciwej konkurencji,
miat zatem obowigzek po stwierdzeniu tej okolicznosci uniewaznienia postepowania na podstawie art.
93 ust. 1 pkt 7 p.z.p. Zgodnie bowiem z zasadami opisywania przedmiotu zamdwienia, sprecyzowanymi
przez ustawodawce w art. 29 ustawy prawo zamoéwien publicznych, przedmiot zamodwienia opisuje sie
w sposéb jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreélen,
uwzgledniajgc wszystkie wymagania i okolicznosci mogace mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty.
Postepowanie jest obarczone istotnymi wadami, ktére sq niemozliwe do usuniecia | ktdre
uniemozliwiajq zawarcie niepodlegajqcej uniewazinieniu umowy w sprawie zaméwienia publicznego.
Powyisze skutkuje tym, Ze naruszona zostafa uczciwa konkurencja w postepowaniu, gdyz nie ma
mozliwosci poprawnie zweryfikowaé, czy wybrany wykonawca spetnia warunek w wyzej
wymienionym zakresie.



Zamawiajacy, uniewazniajgc postepowanie na podstawie przepisu art. 93 ust. 1 pkt 7 p.z.p
uprawniony jest do brania pod uwage zaréwno okolicznoéci, skutkujgcych uniewaznieniem zawartej
umowy wynikajacych z art. 146 ust. 1 p.z.p., jak i powinien bra¢ pod uwage okolicznosci, zwigzane z
uniewaznieniem umowy na podstawie art. 146 ust. 6 p.z.p. — tak np. Krajowa Izba Odwotawcza w
wyroku z dnia 27 czerwca 2017 r. sygn. akt KIO 1127/17, czy w wyroku z dnia 11 grudnia 2017 r. sygn.
akt KIO 2502/17, w uzasadnieniu stwierdzita, Ze , Przestanka uniewaZnienia postepowania, o ktérej
mowa w przepisie art. 93 ust. 1 pkt 7 p.z.p., odwotuje sie nie tylko do podstaw uniewazinienia umowy
zawartych w zamknietym katalogu art. 146 ust. 1 p.z.p, ale réwniez do innych wad postepowania, z
powodu ktérych Prezes Urzedu Zamdwien Publicznych jest uprawniony do wystgpienia do sqdu z
powddztwem o uniewaznienie umowy w sprawie zamowienia publicznego na podstawie przepisu art.
146 ust. 6 p.z.p. Katalog wad postepowania, ktére mogq skutkowac uniewaznieniem postepowania o
udzielenie zamdéwienia publicznego na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 p.z.p. jest zatem katalogiem
otwartym. Nie jest rowniez kwestionowane, iz za takg wade nalezy uznac opisanie przedmiotu
zamdowienia w sposob utrudniajgcy uczciwg konkurencje.”

Btedy w opisie przedmiotu zamoéwienia, do ktérych doszto w trakcie prowadzonego
postepowania nie moga zosta¢ na obecnym etapie postepowania konwalidowane. Wymagatoby to
zmiany treéci Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia, co stosownie do przepisu art. 38 ust. 1
p.z.p nie jest mozliwe idopuszczalne po uptywie terminu skfadania ofert.

W tej sytuacji uznaé nalezy, iz uniewaznienie postepowania na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7
p.z.p W zwigzku z art. 146 ust. 6 p.z.p jest konieczne i uzasadnione. Zauwazenia wymaga, iz Krajowa
Izba Odwotawcza w szeregu wyrokdw wskazywata, iz btedy w zakresie opisu przedmiotu zaméwienia
stanowig wystarczajacg przestanke do uniewaznienia postepowania — w wyroku z dnia 10 kwietnia
2014 r. sygn. akt KIO 616/14 Izba stwierdzita, ze Ustawodawca wsréd przestanek skutkujgcych
uniewaznieniem umowy na podstawie art. 146 ust. 1 p.z.p nie wymienit naruszenia przepiséw
dotyczqgcych sporzqgdzania opisu przedmiotu zamdwienia, tym niemniej podstawowym obowigzkiem
zamawiajgcego jest prawidfowe sporzgdzenie siwz, w tym opisu przedmiotu zamdwienia, jako
elementu znaczqcego i warunkujgcego zfozenie prawidlowej oferty przez zainteresowanych
wykonawcéw. {..) Opis przedmiotu zamdwienia powinien by¢ bowiem dokonany w sposéb
jednoznaczny i wyczerpujqcy z uwzglednieniem potrzeb zamawiajgcego”. Zauwazenia wymaga takze
stanowisko wyrazone w uzasadnieniu wyroku z dnia 25 wrzesnia 2017 r. sygn. akt KIO 1869/17, w
ktérym lIzba stwierdzita, e Zamawiajgcy miat prawo do uniewaznienia postepowania ze wzgledu na
wady opisu przedmiotu zaméwienia, poniewaz celem prowadzenia postepowania jest zawarcie umowy
stuzqcej zaspokojeniu potrzeb zamawiajgcego, a ponadto w rozpoznawanym przypadku moze pojawic
sie zarzut, ze wykonawcy mogli sktadac oferty, godzqc sie na wykonanie przedmiotu zamdwienia
nieprzydatnego zamawiajgcemu lub nie w peini przydatnego, generujgc u zamawiajgcego powstanie
zbednych kosztow”.

Kontynuowanie przez Zamawiajacego niniejszego postepowania, obarczonego wadami
taczytoby sie z naruszeniem podstawowych zasad postepowania o udzielenie zamdéwienia publicznego
wyrazonych w przepisach ustawy p.z.p.

Uwzgledniajgc powyisze okolicznosci, przedmiotowe postepowanie nalezato uniewaznic.

Rozdzielnik:
1. Joniski Travel Przewozy Turystyczne krajowe i zagraniczne Magdalena Bajzert
ul. Wrzosowa 2, 62-731 Przykona
2. Transport Osobowy Julian laszek, Pl Sw. Wawrzyrica 2, 62-840 Koiminek
3. Prywatne Linie Autobusowe ,Auto Mig” s.c. Z. Barcki, G. Karbowski, K. Nowak Madualin 19, 62-850 Liskéw



