Protokot Nr X111 /2019 z obrad Sesji nadzwyczajnej Rady Gminy Gniezno w dniu 28 i 30 sierpnia 2019r.
Ad.1
Obrady sesji rozpoczety si¢ o godz. 13.00 w sali obrad Urzedu Gminy przy ul. Reymonta 9-11

Otwarcia XIII sesji nadzwyczajnej Rady Gminy dokonal Przewodniczacy Rady Gminy Pan Mariusz
Nawrocki, ktory powitat wszystkich zebranych na sali obrad, Panig W6jt Mari¢ Suplickg, Zastepce Wojta
Pana Macieja Madrego, Panie i Panéw Radnych, pracownikéw urzedu Gminy Gniezno ,mieszkancow
Gminy Gniezno oraz przedstawicielke lokalnej prasy.

Ad.2

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze sesja zostata zwotana na podstawie wniosku Wojta z dnia 22
sierpnia br. wptynat wniosek Woéjta wraz z porzadkiem obrad ktory Przewodniczacy odczytal, stanowi
zalacznik Nr 1 do protokotu.

Whnioskow do porzadku obrad nie byto.

Przewodniczacy Rady poinformowat, ze obrady sesji sg transmitowane w internecie.

Wszyscy Radni obecni na posiedzeniu. Lista obecnosci radnych stanowi zalacznik stanowi Nr 2 do
protokotu.

Przewodniczacy Rady poinformowat, ze wczoraj i dzisiaj przed sesja obradowata Komisja Budzetowo-
Gospodarcza w sprawie zmian do budzetu.

Ad.3

Podjecie uchwat w sprawie:
1. Otwarcie obrad sesji nadzwyczajnej Rady Gminy Gniezno.
2. Przedstawienie porzadku obrad.
3. Podjecie uchwat w sprawie:
a) Zmiany uchwaty budzetowej na 2019r.
b) Udzielenia pomocy finansowej dla Wojewddztwa Wielkopolskiego

Interpelacje i zapytania Radnych.

ol

. Wolne wnioski i informacje.

(o2}

. Zamkniecie obrad XIII sesji nadzwyczajnej Rady Gminy.

Pani W¢jt Maria Suplicka przedstawita projekt uchwaty o zmianie do budzetu. Korekta przewiduje dwie
zmiany, zwigksza si¢ kwoty dochodéw i wydatkow. Po zmianach dochody budzetu beda w wysokosci
55.803.671,17 zk., a zwigkszenie jest o kwote 1.342.643,12 zt. Zwickszenie wynika z dotacji Wojewody
Wielkopolskiego. Drugi zakres zmiany w korekcie do budzetu dotyczy przesunie¢ miedzy paragrafami i
rozdziatami, zwigkszenie planu na dowozy oraz zmiang klasyfikacji dochodow w zakresie wydatkowania
srodkow na ochrone srodowiska.

Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje na temat przedstawionych przez Panig Wjt zmian do budzetu.

Radna Agnieszka Rzempata-Chmielewska, projekt uchwaty przygotowuje trzecia osoba na stanowisku
skarbnika, ktora ma inne spojrzenie, inne podejscie. Radna zwrdcita uwage, ze trudno si¢ odnies¢ do
zarzadzen, poniewaz poza jednym na bledng podstawe prawng w projekcie uchwaly oraz, ze na stronie
BIP urzedu brak jest zarzadzen Nr 56 z dnia 22 lipca br. poza jednym zarzadzeniem z dnia 1 lutego br.
brak jest innych zarzadzen w sprawie zmian budzetu. Radna zwrocita uwage, ze brak jest zarzadzenia nr.4



z dnia 28 stycznia br. — nie ma takiego zarzadzenia. W BIP jest zarzadzenie Nr 4 z dnia 18 stycznia br.
ktore dotyczy zwotania zebran wiejskich w celu wyboru sottyséw, a nie dotyczy zmian w budzecie.
Podstawa prawna w projekcie uchwaty jest niewtasciwa.

Pani mecenas Dorota Ambroziak — nalezy zrobi¢ przerwe, aby mozna byto sprawdzicé.

Dalej radna zauwazyta, ze w §1 pkt 2 uchwaty jest mowa o wzroscie dotacji celowej — wzrost kwoty 104
tys. do wysokos$ci 65.577 tys.zt. zgodnie z zatgcznikiem Nr 1la — radna zapytata, gdzie jest ta kwota w tym
zalagczniku, poniewaz ona tej kwoty nie widzi. Radna wydrukowata projekt uchwaly ze strony
internetowej urzedu gminy.

Radna poinformowala, ze projekt uchwaty wydrukowata z BIP .i zapytala, czy jest to mozliwe, ze radni
maja rézne projekty uchwat.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze taki projekt wptynat do biura Rady i taki byt na stronie internetowe;.
Przewodniczacy Rady zarzadzit 5 — cio minutowa przerwe w obradach.

Po przerwie.
Przewodniczacy Rady poinformowal, ze rada pracuje nad pkt 3a porzadku obrad.

Radna Agnieszka Rzempata-Chmielewska kolejno zadawata pytania w sprawie uchwaty budzetowej na
ktore odpowiadata inspektor w Referacie Finansowym pani Lidia Lebizon.

Radna Agnieszka Rzempata-Chmielewska ponownie zapytata o t0,c0 zauwazyta, ze w §1 pkt. 2 uchwaty
jest mowa o wzroscie dotacji celowej — wzrost kwoty 104 tys. do wysokosci 65.577 zt. zgodnie z
zatgcznikiem Nr 1a — radna zapytala, gdzie jest ta kwota w tym zataczniku, poniewaz ona tej kwoty nie
widzi.

Pani Lidia Lebizon inspektor w referacie ksiggowosci poinformowata, ze w zalaczniku Nr 3 zostat
wprowadzony autokorekta. Zostalo to poprawione.

Dalej radna Agnieszka Rzempata-Chmielewska zglaszata kolejne uwagi, na ktore odpowiadata pani Lidia
Lebizon, ktéra powiedziata, ze wszystkie zmiany sg ujete w autokorekcie do projektu uchwaty.

Pani Wojt powiedziata, ze korekta budzetu przygotowana jest w zakresie zadan wymagajacych pilnej
reakcji. Natomiast zmiany dotyczace wydatkowania funduszu soteckiego, to w trakcie przygotowywania
jest korekta kompleksowa budzetu i ona réwniez obejmie zmiany w funduszu soteckim i soltysi sg
informowani na biezaco .Kwoty, ktore sa podane w tabelach nie sg ujete w uzasadnieniu, sg rozbieznosci.
Jest to trzecie inne podejscie innej osoby przy konstruowaniu budzetu. Najwazniejszej uchwaly. Czy jest
sens, aby w trakcie zmienia¢ sposdb ujmowania kwot.

Pani Lidia Lebizon — zmiany do budzetu byty dokonywane na podstawie dokumentow.

Radna Kamila Butrymowicz — w zatgczniku Nr 4, do uchwaty o zmianach w budzecie w punkcie VII jest
zakup pieca do Szkoty w Szczytnikach Duchownych na kwote 80 tys. zt. W zataczniku nr 5 jest rowniez
zakup pieca na kwote 30 tys. zt. radna zapytala, czy koszt zakupu pieca to 110 tys. z1.?

Pani W¢jt — byto to przedmiotem korekty na sesji w dniu 19 czerwca br. Jest umniejszenie z 80 tys. na
kwote 30 tys. zl.

Nastepnie radna Kamila Butrymowicz zapytata dlaczego brak jest zarzadzen dotyczacych zmian w
budzecie w BIP?
Pani W¢jt — jesteSmy w trakcie aktualizacji dokumentdw na stronie BIP. Zweryfikuje sprawe.

Radna Agnieszka Rzempata-Chmielewska —w nawigzaniu do poprzedniej sesji nadzwyczajnej
poswieconej budowy remizy strazackiej w Strzyzewie Smykowym, gdzie kilkakrotnie Wojt mowit, ze
na budowe zabezpieczona jest kwota 80 tys. zt. w roku 2019. Juz w czerwcu br. byta kwota 56 tys. zt.
Prosz¢ o wyjasnienie, rozumiem, ze co$ bylo wydane. Dlaczego jest 56 tys. a nie 80 tys.



Z-ca wojta pan Maciej Madry — kwota zostata umniejszona o koszt projektu.

Pani Wojt — zmiany i wydatkowanie budzetu jest ruchomg konstrukcjg i trudno wskaza¢, czy odnosimy
si¢ do pierwotnych, czy aktualnych kwot. Do kazdego zadania jest przypisana kwota i jezeli nie jest
wydatkowana, to o zmianie kwalifikacji sg radni informowani.

Radna Agnieszka-Rzempata — Chmielewska — to wszystko rozumiem, ale jesli jest sesja nadzwyczajna
dotyczaca budowy remizy strazackiej to powinno si¢ moéwié¢ o aktualnych kwotach.

Przewodniczacy Komisji Budzetowo-Gospodarczej — opinia komisji o projekcie uchwaty pierwotnej jest
negatywna. Byta przedstawiona autopoprawka. Sktadam wniosek formalny o przerwe 5 minutowa.

Glosowanie wniosku.
W glosowaniu nie brato udziatu 3 radnych.
»Za” —bylo 12 radnych

Przewodniczacy oglosit 5 min. przerwg w obradach.
Po przerwie.

Przewodniczacy Rady poinformowal, Ze po przerwie jest omawiany dalszy ciag pkt 3a zmiana do budzetu
Przewodniczacy Komisji Budzetowo-Gospodarczej- opinia o uchwale jest negatywna z uwagi na btedy,
ktorych komisja nie jest w stanie wykluczy¢. Prosba jest, aby po przedstawieniu nowego projektu
uchwaty zwota¢ kolejna sesj¢, aby mozna bylo analizowaé¢ uchwate.

Pani Wo6jt Maria Suplicka w zwigzku z pojawieniem si¢ watpliwosci, aby przedyskutowaé projekt
uchwaty wnioskowata o przerwe w obradach.

Przewodniczacy Rady — chciatem poddac¢ uchwate pod gltosowanie, ale czy uchwatg pierwotna, czy po
autokorekcie.

Radca prawny — rada glosuje uchwale z autopoprawka.
Pani W¢jt — na posiedzeniu Komisji Budzetowo-Gospodarczej uchwala byta przedstawiona z
autopoprawka.

Radna Maria Brykczynska — na posiedzeniu Komisji Budzetowo-Gospodarczej byta opinia negatywna o
projekcie uchwaty.

Rada glosowata wniosek Pani Wojt w sprawie ogtoszenia przerwy w obradach.
,»Za” glosowato 9 radnych.
‘przeciw” glosowalo 6 radnych.

Przewodniczacy Rady ogtlosit przerwe w obradach na wniosek Pani Wojt.

Przewodniczacy Rady wznowit obrady i poinformowat, ze w obradach udziat bierze 12 radnych.
Nieobecni radni: Wioletta Nawrocka, Agnieszka Rzempata-Chmielewska 1 Marian Kazmierczak.

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze zgodnie z § 17 Statutu Gminy Gniezno ust.l1 wnioskuje o
przerwaniu sesji i kontynuowaniu w dniu jutrzejszym tj.30 sierpnia o0 godz.17. Jutrzejsza sesja rozpocznie
si¢ od p-tu 3a porzadku obrad.

Glosowanie wniosku:
‘za” — 12 radnych
‘przeciw” - 0

,» Wstrzymujace™- 0



Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze w wyniku glosowania sesja XIII zostata przerwana i bedzie
kontynuowana w dniu jutrzejszym tj.30 sierpnia o0 godz.17.

Obrady sesji w dniu 29.08.2019r. trwaty od godz.8.00- 10.15

Wznowienie II czesci obrad XIIl sesji Rady Gminy w dniu 30 sierpnia 2019r.
godz.17.00

Przewodniczacy Rady powital wszystkich zebranych na kolejnym posiedzeniu Rady po przerwie
poinformowatl, ze obrady sg transmitowane i bedg dostepne w internecie na BIP.

Przewodniczacy Rady Mariusz Nawrocki poinformowal, ze wczorajsze obrady zakonczono na punkcie
3a porzadku obrad tj. zmiany uchwaty budzetowej na 2019r.

W dniu dzisiejszym wptyneta do biura rady autokorekta projektu uchwaty w sprawie zmian budzetu na
2019r. wszyscy radni ja otrzymali i poprosit Panig Wojt o jej przedstawienie. Jezeli nie bedzie pytan do
przedstawionej autokorekty wowczas bedzie glosowana cata uchwata o zmianach do budzetu wraz z
autopoprawka.

Pani W¢jt Maria Suplicka przedstawita szczegdtowo autopoprawke do projektu uchwaty Rady Gminy
Gniezno z dnia 29 sierpnia 2019r.,stanowi zalacznik Nr 3 do protokotu. Wprowadzenie autopoprawki
jest uzasadnione zwigkszeniem dotacji celowych oraz korektg zatagcznikéw nr 3 1 4 z uwagi na biad
pisarski.

Radna Agnieszka Rzempata-Chmielewska — niescistos¢ w uzasadnieniu do uchwaty jest Jankowo Dolne
zamiast Jankowko.
Pytan nie byto.

Glosowanie uchwaty w sprawie zmiany uchwaty w sprawie zmian budzetowych na 2019r. wraz z
autopoprawka w wersji przedstawionej dzisiaj przez paniag Wojt.

,»za~ glosowalo 13 radnych
»przeciw” 0
»Wstrzymujace” 0

Ad.3b

Przewodniczacy Rady poinformowal, Ze w dniu dzisiejszym wptyne¢la rowniez autopoprawka do projektu
uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Wojewddztwa Wielkopolskiego 1 poprosit Panig
Wit o jej przedstawienie.

Pani Wojt omowita projekt uchwaly wraz z autopoprawka.

Radny Marian Kazmierczak zapytal, czy srodki sg z funduszu soleckiego na 2019r.?

Przewodniczacy Rady zarzadzit glosowanie uchwaly wraz z autopoprawka.

Glosowanie uchwaty:

,Za” glosowato 13 radnych

Ad 4 Interpelacije i zapytania radnych.

Przewodniczacy Rady przedstawit tre$¢ interpelacji radnych i odpowiedzi, stanowi zalacznik nr 4 do
protokotu.

Ponadto Przewodniczacy Rady poinformowat, ze w dniu 27.08.2019r wplyne¢ta petycja mieszkancow
osiedla Zurawia w Wierzbiczanach, w sprawie budowy o$wietlenia na drodze gminnej, ktora zostaje
skierowana do Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji. Nastgpnie — wptynat wniosek od Zarzadu OSP w
Strzyzewie Smykowym w sprawie przeniesienia kwoty 57.234,25 na doposazenie samochodu
pozarniczego.



Przewodniczacy Rady udzielit glosu radnej Mari Brykczynskie;.

Radna Maria Brykczynska — jest niezadowolona z odpowiedzi pani Wojt na interpelacje dotyczaca
przewozu ucznidw na zajecia szkolne.

W odpowiedzi s3 rézne wyliczenia, jezeli chodzi o wozokilometry i za biletami miesigcznymi o ceny
biletow jest stwierdzenie, ze w innych gminach ceny wzrosty o 78 do 88 zt. Radna wyliczyta, ze nawet
gdyby w gminie Gniezno cena biletow wynosita 100,00 zt., wowczas gmina wydataby 125.664,00 zt. czyli
zostaloby z zamowienia publicznego 46.336,00 zt. Gmina Gniezno w zamoOwieniu publicznym
przeznaczyta kwote 172,00 tys. zt. Natomiast do wozokilometrow gmina musi doptaci¢ 283.869,30 zt.
W odpowiedzi jest stwierdzenie, ze tylko nieliczne gminy Kkorzystajg z przewozow za biletami
miesigcznymi i jest wymieniona m.in. gmina Czerniejewo. W rozmowach positkowano si¢ tym, ze biuro
prawne obstugujace gming Gniezno stwierdzilo, ze moze wystgpi¢ podwdjne finansowanie. Radna
zapytata, ze jezeli gmina Czerniejewo jest obslugiwana przez to samo biuro prawne, jak to mozliwe, ze
tam to jest zgodne z prawem, aw gminie Gniezno nie.

Przytoczony w odpowiedzi na interpelacjc wyrok NSA dotyczy przewozdéw zamknietych, czyli
specjalnych, a méwimy o przewozach otwartych, tutaj nie ma mowy o podwéjnym dofinansowaniu.
Radna stwierdzita, ze z odpowiedzi na jej interpelacje wynika, ze odpowiedz przedstawiata tylko jeden
punkt widzenia korzystny dla stanowiska gminy.

Dalej radna Maria Brykczynska zapytala, czy przewoznik spetit wszystkie warunki przetargu, a w
szczegblnosci o przeszkolenie dla osob, ktore maja by¢ opiekunami w przewozach szkolnych.

Pan Krzysztof Kazmierski poinformowal, ze w sprawie kwalifikacji opiekundéw to spelnienie tego
warunku polega na os$wiadczeniu przez wykonawce, ze osoby te spetniajg warunki pod rygorem
odpowiedzialnos$ci karnej za sktadanie falszywych o§wiadczen. W ogloszeniu nie mowi si¢ o tym, ze
nalezy je przedstawi¢ jako dokument.

Radna Maria Brykczynska poprosita o odpowiedz w sprawie wyroku NSA podano btednie nie o tym,
o czy moéwimy, czyli o przewozach otwartych.

Pani Wojt — sprawdzimy, czy nie wkradl si¢ blad literowy, przedstawimy wtasciwy wyrok NSA mozemy
wyjasni¢ ponownie watpliwosci.

Radny Marian Kazmierczak — zapytal, jezeli w poprzednich latach gmina korzystala z przewozow za
biletami funkcjonowato to bardzo dobrze, radny zapytat o powod dlaczego to zmieniono?

Dalej radny zapytat, czy obecnie wiedzac, ze doptacamy do tego niemate pienigdze nowy przetarg, ktory
bedzie rozpisany od stycznia 2020r. bedzie przejazdem za biletami, czyli otwarty?

Pani Wojt —odpowiedz na drugie pytanie radnego Mariana Kazmierczaka - obecnie sprawa jest
analizowana i nie jest jeszcze przesadzone jaki bedziemy oglaszaé przetarg od stycznia 2020r.

Na pierwsze pytanie Pani Wojt poprosita o odpowiedz zastgpce pana Macieja Madrego.

Z-ca Wojta Maciej Madry - argumenty, ktore byly za przetargiem zamknietym na dowozy dzieci byto:
bezpieczenstwo dowozonych dzieci przebywajacych w autobusie, gdzie nie mogg przebywaé osoby
postronne, ktérych stan emocjonalny i fizyczny jest nieznany petnoletnim opiekunom.

Radny Marian Kazmierczak — czy Wojt nas traktuje powaznie?. Moéwimy o przewozie dzieci.

Do tej pory bylo tak, ze przewoz dzieci byt za biletem, byty dzieci ktérym si¢ dowodz nie nalezat, bo
mieszkaly blizej, ale przewoznik byt zainteresowany dodatkowg sprzedazg biletow. Obecnie cz¢s$¢ dzieci
nie moze korzysta¢, poniewaz nie jest uj¢ta na liscie. Po to jest osoba odpowiedzialna za przew6z dzieci,
aby nikt postronny do autobusu nie wsiadt.



Przewodniczacy Rady udzielit glosu przedstawicielowi przewoznika.

Pan Bartosz Kowalski przypomnial, ze radna Maria Brykczynska dwa lata temu walczyta z poprzednim
wojtem panem Wtodzimierzem Lemanem na temat przewozow otwartych, ze dzieci jezdza po catej
gminie. Obecnie jesli sg przewozy otwarte dzieci nie muszg jezdzi¢ przez calg gming. Dzieci nie jada 1
godz. tylko 10 minut do domu. Na czym zalezy teraz pani radnej, czy, aby dziecko dojechato w 10 min.
do domu czy, aby gmina zaoszczedzita ok.50 tys. zt.

Na przewozniku cigzy obowigzek opieki w autobusie. Gmina nie ponosi kosztéw opiekundéw.
Przewdz szkolny zamknigety jest obowigzkiem gminy, gdzie gmina ponosi wszelkie koszty.

Radna Maria Brykczynska odnoszac si¢ do wypowiedzi pana Bartosza Kowalskiego powiedziata, ze dwa
lata temu walczyta z poprzednim wojtem, chodzito o to, ze brak byt opiekunow w autobusach, ktorzy
p6zniej zostali zatrudnieni. Chodzilo o to, aby wtasciwie ustali¢ trasy, aby dzieci nie jezdzity tak dlugo,
czyli nowy plan transportowy. Trzeba dotozy¢ ponad 111 tys. zt. do przewozow.

W dowozach zamknigtych specjalnych nie wolno staraé si¢ o dofinansowanie z Urzedu
Marszatkowskiego. Jezeli bylby inaczej ogloszony przetarg to gmina placi za ustugg, ktora zostala
wynegocjowana w przetargu, a przewoznik zgtasza si¢ do Urzgdu Marszalkowskiego i otrzymuje roznice
do ustawowej ulgi.

Radna Agnieszka Rzempata-Chmielewska poruszyta sprawe¢ podpisania ustawy przez Prezydenta
dotyczaca odpadow niesegregowanych, nie otrzymali$my projektu uchwaty w tej sprawie na dzisiejsza
sesj¢. Ostatnia zmiana uchwaly Rady Gminy to 14 zt.za $mieci segregowane 1 27 za niesegregowane.
Zgodnie z ustawg jest obowigzek naliczenia stawki od 2 do 4 razy wigcej za Smieci niesegregowane.
Radna zapytata, czy jezeli obecna uchwata rady ktora jest niezgodna z ustawa, ktora weszta w zycie od 1
wrzesnia, czy optaty beda naliczone pdzniej i splacane, czy jest dobrze. Jaki jest plan, poniewaz nie
spelniamy wymagan ustawowych.

Pani Wojt — trwaja prace mamy $wiadomos$¢ zmiany przepisow. Podejmujemy dziatania, aby byla
zgodnos¢ z obowigzujacymi przepisami. Rozwigzania w tym zakresie rada bedzie mogla poznac
najwczesniej w potowie wrzesnia br. Zgodnie z informacja obstugi prawnej jestesSmy caly czas w terminie.

Pani W6jt —na poczatku sierpnia br. gmina ztozyla wniosek o dofinansowanie zorganizowania pierwszego
ztobka w gminie Gniezno do Urzgedu Marszatkowskiego. W dniu wczorajszym wptyneto pismo, ze
wniosek uzyskal wysoka oceng merytoryczng 86 punktow i zostat skierowany do negocjacji, oznacza to,
ze jest duza szansa na uzyskanie dofinansowania. W ciagu 5-ciu dni nalezy powiadomi¢ Urzad
Marszatkowski o podejsciu do negocjacji. Po wynegocjowaniu ostatecznej kwoty projektu bedzie mozna
podpisa¢ umowe na dofinansowanie. Projekt jest przewidziany do realizacji od marca 2020r. trwac bedzie
2 lata. Catkowita warto$¢ projektu to 1.257.597.60 zt., dofinansowanie, ktore otrzymujemy to kwota
1.194.697,60 zt. Zaangazowanie finansowe gminy w projekt ztobka jest na poziomie gminy to 5%, Tylko
wktad rzeczowy do projektu. Wstepnie ustalono, ze ztobek bedzie w szkole w Zdziechowie w budynku
glownym w auli. Przewiduj¢ opieke dla 25 dzieci z terenu gminy.

Radna Maria Brykczynska — sprawe zlozonego wniosku o aplikowanie aby gmina mogta uczestniczy¢ w
sprawie szkolen nt. planéw zagospodarowania przestrzennego, czy co$§ wiadomo

Pani Wojt — w pierwszej edycji sktadaliSmy wniosek o dofinansowanie projektu pn..”przestrzen dla
partycypacji”. Jest to projekt, ktory pozwala bezptatnie przeprowadzi¢ konsultacje spoteczne w zakresie
planowania przestrzennego, szkolenie pracownikéw. Nie udato si¢ dosta¢ na list¢ rankingowa w tym roku,
ale mamy zapewnienia, ze w drugiej edycji jesienia mamy spore szanse. Chodzi o dofinansowanie w
kwocie 30 tys.zt.

Radna Maria Brykczynska — poruszyta sprawe wnioskéw sktadania dotyczacych programu ,,Czyste
powietrze” do kogo sktada¢ w urzedzie gminy?



Pani Wojt — w m-cu lipcu br. gmina Gniezno podpisata porozumienie z Urzedem Wojewddzkim w
zakresie koordynacji i przygotowania wnioskow w ramach tego programu. To juz si¢ dzieje. Gmina jest
posrednikiem w pisaniu wniosku.

Dalej radna zlozyla wniosek do Przewodniczacego Rady, aby zorganizowaé robocze spotkanie z
przewoznikami. Byla rozmowa na posiedzeniu Komisji Budzetowo-Gospodarczej w tej sprawie.

Pani Wojt — na posiedzeniu Komisji Budzetowo-Gospodarczej byta dyskusja nt. przeprowadzenia
spotkania z przewoznikami z terenu powiatu gnieznienskiego, ale co radna oczekuje w sprawie spotkania?

Radna Maria Brykczynska — wyjasnienia problemu dowozu dzieci za biletami miesigcznymi, a nie
wozokilometrow. Stoje na stanowisku, ze gmina niepotrzebnie wydaje pienigdze na tak skonstruowany
przetarg. Radna zapytata, czy byta robiona symulacja — obliczenia przed przystgpieniem do przetargu, jaki
koszt bylby za biletami, a jaki za wozokilometrami.

Przewodniczacy Rady — bylo spotkanie robocze z przewoznikami. Skoordynuje takie spotkanie z
przewoznikami w najblizszym czasie.

Pani Wojt — zamawiajacy ustala warunki i okre$la kryteria zamowienia publicznego. Zamawiajacy
poszukuje na rynku wykonawcow, ktorzy odpowiedza na jego zapotrzebowanie.

W odpowiedzi na pani radnej interpelacje porownawczo jakie sg koszty ustugi za biletami i1 bez biletow.
Analizujac rynek powiatowy ustugi bezbiletowe sa w 6 gminach, natomiast biletowe w 3 gminach.

Radny Marian Kazmierczak — przyjmujac budzet na 2019 w zalaczniku nr 4, byto wpisane przebudowa
drogi w Jankowku byty zadania, ulica Helska, Gdanska i Koszalinska. Radny zapytat kiedy mieszkancy
ulicy Helskiej doczekaja si¢ nawierzchni?

Pani Wojt — w potowie wrzesnia br. bedzie kompleksowe przeszacowanie budzetu w trakcie ujawnig si¢
dodatkowe $rodki, ktore bedziemy chcieli przeznaczy¢ na inwestycje.

Przewodniczacy Rady — w rozmowie z panig Wojt byta mowa o przeznaczeniu priorytetowo srodkow na
remonty drog jesienig.

Pani Wojt — jest podpisana umowa, gdzie $srodki dotychczasowe sa wykorzystane. Korekta budzetu
pozwoli na zabezpieczenie i realizacj¢ nastgpnych remontdéw drog.

Ad.6

Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczacy Rady zamknat 1T czgs¢ X111 sesji nadzwyczajnej
Rady Gminy Gniezno.

Obrady w dniu 30 sierpnia II czgsci XIII sesji trwaty od godz.17.00 — 18.25

Protokolant Przewodniczacy Rady Gminy
Mirostawa Szyda /-1 Mariusz Nawrocki



