Uchwata Nr XXXVI111/204/2010
Rady Gminy Rozdrazew
z dnia 29 kwietnia 2010 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na bezczynr& Wéjta Gminy Rozdrazew
Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnradca 1990 r. o samadzie
gminnym (t. j. Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 15%.zm.) oraz art. 229 pkt 3, art. 237
| art. 238 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kede@s¢powania administracyjnego
(t.J. Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.),

po rozpatrzeniu skargi Pana Wiadystawa Janickiego,

Rada Gminy Rozdeaw uchwala, co nagiuje:

§1

Uznaje za bezzasagiskarg Pana Wihadystawa Janickiego z dnia 15 marca 2010 r.
na bezczynni& Wojta Gminy Rozdrzew w sprawie 0 rozgraniczenie nieruchdmo

§2
Zobowigzuje s¢ Przewodnicaca Rady do zawiadomienia Skacego o sposobie

zatatwienia skargi, poprzez przestanie Skeemu odpisu niniejszej uchwaty wraz
z uzasadnieniem.

§3

Uchwata wchodzi weycie z dniem podgia.

Przewodniczca Rady Gminy
mgr Renata Zych - Kordus



Uzasadnienie

Pismem z dnia 15 marca 2010 r. Pan Wiadystaw Wiartiezyt skarg; na bezczynni@ Woéjta
Gminy Rozdraew w sprawie rozgraniczenia dziatek nr 143 i 1l4dloionych w miejscowsri
Dabrowa, gm. Rozdraew, ktérego skamcy jest stron.

Rada Gminy Rozdie@w, rozpoznajca spraw, powotata w Komisj Dorazna
do przeprowadzenia pepbwania wyjdniajacego i przedstawienia Radzie wniosku w przedmiocie
rozstrzygnécia skargi.

W toku przeprowadzonego p@gbwania wyjaniajacego stwierdzono, co napuje.

Postpowanie w sprawie rozgraniczenia spornych dziatek43 i 144 w miejscowdei Dabrowa gm.
Rozdraew, zostalo wszete postanowieniem Wojta Gminy Rozédesv — Bazeny Marcisz — w dniu
30 marca 2000 r. — na wnioseknBawva Baeny i Aleksandra Nawrockich. W przedmiotowym
postanowieniu Wojt — zgodnie ze swoimi uprawnieniakreslonymi ustaw z dnia 17 maja 1989 r.
Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz. U. z 1989Nr. 30 poz. 163, ze zm.) — upoiwva
do przeprowadzenia czynswd technicznych ustalenia granic — uprawnionegodgeoMirostawa
Czajke. W postanowieniu z dnia 30 marca 2000 r. wgi@ wskazanoze termin rozgraniczenia
zostanie wskazany stronom oddzielnym pismem przeadef. Geodeta, zgodnie z ustaion
procedus, zostat wskazany przez wnioskodawcow i to z niavart umow na przeprowadzenie
czynnaci rozgraniczeniowych. Na podstawie udzielonegepi/éjta upowznienia mogt przysipic
niezwtocznie do zleconych czyniwh. W miesiacu kwietniu 2000 r. do akt sprawy wphio
wezwanie wystawione przez p. Czajio stawienia si stron na gruncie w celu ustalenia granic,
a nasgpnie w dniu 6.09.2000 r. kolejne zawiadomienie gncméciach ustalenia przebiegu granic.
Po tym czasie geodeta wspotpracyjze stronami pogbowania nie przedstawthdnej dokumentacji
Wojtowi Gminy Rozdraew. Od tego momentuzalo 24.05.2007 r., w aktach sprawy nie madnej
informacji geodety o spogdzanej przez niego dokumentacji, ant #dnego pisma jakiejkolwiek
strony przedmiotowego pegtowania co do jego przebiegu, tudzie zakaczenia.
Z wyjasnien geodety — Mirostawa Czajki — zionych przed Komigj wynika, i na skutek grib
skarzacego oraz braku zainteresowania prowadzeniengposania ze strony wnioskodawcy — Pana
Nawrockiego — geodeta zawiesit swoje czyuio nie sporzdzapc zadnej dokumentacji i nie
zawiadamiajc o tym organu prowadezego posipowanie — tj. Wojta Gminy Rozdrew. Geodeta
w wyjasnieniach zigonych przed Komigj Rady Gminy stwierdzit ponadtge nie ma przepisow
umazliwiajacych Wojtowi skuteczne ponaglenie, czy przymuszegemdety do przyspieszenia,
czy zakdiczenia posipowania. Strony winny podpié@rotokét ugody i to od nich zalg zakaiczenie
postpowania. Komisja ustalita, na podstawie dokumentiwomadzonych w aktachz w dniu
24.05.2007 r. do wiadondo Urzedu Gminy wplyrto postanowienie Starosty Krotosiskiego z dnia
28 wrzdnia 2006 r. w sprawie usweia z tréci mapy ewidencyjnej znakoéw graficznych
przedstawiajcych punkty graniczne pordzy nieruchoméciami oznaczonymi nr dziatek 143 i 144.
Po tym fakcie i wykryciu stanu niezaktzenia posfpowania przez utrdujacego od kaca roku 2006
Wojta Gminy Rozdrzew — Mariusza Dymarskiego geodeta — Mirostaw Czajkaostat wezwany
do stawienia si w Urzedzie Gminy celem przedstawienia do oceny dokumg@ntagiazanej
z rozgraniczeniem nieruchosw. W dniu 14.06.2007 r. — na wezwanie stawjt Ban Czajka, ktory
w obecnéci zainteresowanych stron przedstawit dokumentaciotycaca rozgraniczenia
oraz podpisany protokoét graniczny. Jak dalej yila dokumenty te nie zostaly zione
w zasobach Wydziatu Geodezji. Kartografii, Katastt@dospodarki Nieruchonsciami w Starostwie
Powiatowym w Krotoszynie, gdyPan Janicki zaaz kwestionow& przebieg granicy porgizy jego
posesj a Pastwa Nawrockich. Ustalono rowrigze przy tak zaistniatej sytuacji Retwo Nawroccy
zobowhzuja sie wycofat z dalszych czynrigi ustalenia granic, natomiast Pan Janicki zleci
wykonanie rozgraniczenia wskazanemu przez siebiedeyge. Naspnie WOojt i podlegli mu
urzednicy prowadzcy postpowanie dokonywali szeregu czyroQ mobilizujpcych strony, jak



i geodet, do zakdczenia posipowania lub przynajmniej przedstawienia Waojtowi dolentacii
umazliwiajacej Wéjtowi wydanie decyzji. Szczegdtowy opis i éadlarium podejmowanych dziata
zawiera przedstawiony Radzie Gminy wniosek Kontgjraznej. Ostatecznie, jak ustalono, staraniem
Wojta Gminy, doprowadzono do cofsia upowanienia geodecie — Mirostawowi Czajka
i ustanowienia w sprawie nowego geodety do przepdaenia czynn@i ustalenia granicy -
Stawomira Piotrowskiego - prowagtzgo dziataln& pod firma: Ustugi Geodezyjno-Kartograficzne
Geodezja ,WIS” s.c. w Krotoszynie.

Na diuga¢ trwania posgpowania miata wpltyw ponadtémieré jednej ze stron — wnioskodawcy —
Aleksandra Nawrockiego - w dniu 17 grudnia 200®estpowanie ustalage kiag spadkobiercow
zostalo prawomocnie zakonczone w dniu 20.02.2009(postanowienie £lu Rejonowego
w Krotoszynie z dn. 29.01.2009 r.).

Z informacji uzyskanych od Pana Piotrowskiego wenite spotka stron na gruncie, od momentu
przegcia przez niego pagtowania, do tej pory byto cztery (8.06.2009 r., 08520009 r., 22.06.2009 r.,
5.11.2009 r.). Geodeta, zgodnie ze swoimi kompgaenic prébowat doprowadzido ugody, wobec
jednak fiaska tych dziaha rozpocat sporadzanie protokotu. Na daierozpatrzenia niniejszej skargi,
uzyskano zapewnienie o zEniu potrzebnej do zakozenia posfpowania administracyjnego przez
Wajta w terminiedo dnia 5.05.2010 r.

Majac na uwadze przepisy dotyce prowadzenia pagiowania rozgraniczeniowego stwierdzi
nalezato, iz ani wdjt, ani jego pracownicy nie majmazliwosci podejmowania jakichkolwiek
czynnaci zmierzajcych do zakaczenia posjpowania do momentu otrzymania dokumentacji
sporazdzonej w tym celu przez geodetPosgpowanie rozgraniczeniowe ma w tym zakresie gwoj
specyfike, jest unormowaniem szczegélnym wobec zapiséw |kadek postpowania
administracyjnego. To geodeta wskazuje stronom iterrazgraniczenia i on, w porozumieniu
ze stronami, decyduje o prowadzeniu prac b&zagmio na gruncie. Wnioskodawca zawiera umow
Z geodet i wskazuje konkretn osole wojtowi, ktéry wydaje postanowienie o jej upawéeniu
do przeprowadzenia czyn$sw technicznych ustalenia granicy. W niniejszejasye te czynngci
zostaly wykonane przez Owczesnego Wojta — PdBozere Marcisz bez zédnej zwioki,
po otrzymaniu wniosku. W naginym czasie, uzyskiwano informacjge prace s tocz, geodeta
podejmuje czynrkei, nakfania strony do ugody. Po wydaniu postanowiewszczynacego
postpowanie i upowzniajacego Pana Czagk do przeprowadzenia czyniwd geodezyjnych,
do Urzdu nie wplyrta zadna informacja odadnej ze stron w przedmiocie opieszataczy wrecz
zaniechania dziataprzez geodet Wobec tego zarowno wudnicy, jak i wojt nie mielizadnych
prawnych maliwosci podejmowania czynioi, wbrew stronom, ani fekonczenia posjpowania,

Zz uwagi na brak dokumentow. Pierwsza informacjym, ze w sprawie nasgpuja komplikacje
dotarta do Urzdu Gminy ze Starostwa Powiatowego w Krotoszynieokur2007 (do wiadonigi
Urzedu postanowienie Starosty Krotogskiego z dnia 28 wrZeia 2006 r. w sprawie uswuia

z tresci mapy ewidencyjnej znakéw graficznych przedstgagigch punkty graniczne poguzy
nieruchoméciami oznaczonymi nr dziatek 143 i 144). Po tymciakWojt — Mariusz Dymarski —
petniacy te obowazki od kaica roku 2006 — niezwiocznie wezwat ge@ddb ztazenia wyjgnien,

a pracownicy podejmowali wysitki w celu doprowadisedo zakaczenia posipowania, wskazane
w pierwszej cgsci uzasadnienia.

W tym stanie rzeczy nie mina podziek zdania skamcego, ze Wojt Gminy Rozdrzew jest
bezczynny w procedowaniu nad przedmiaiospraws. Skagacy byt zawsze informowany o stanie
sprawy, stanie faktycznym i prawnym, otrzymywat odfedzi na pisma kierowane do \ddu.
W tym zakresie Komisja nie dopatrzylae sbpieszatéci, czy braku profesjonalizmu Wojta
i podlegtych mu pracownikoéw, a Rada Gminy Rozéra podziela to stanowisko.

Uzn& nalery jednoczenie, ze okres trwania pogtowania jest nadmiernie dtugi, niemniej jednak
z dokumentow zgromadzonych w aktach wynika, zdecydowaly o tym czynniki poza 4Ydem
Gminy, tj. zachowanie geodety nieprzedstaygago Wojtowi dokumentacji nieztinej
do zakdiczenia posjpowania, jak i czynrizi wykonane przez Starostwo, jak skazato btdnie przy
nanoszeniu granic spornych dziatek, na mapy ewigeac Dzialania Starostwa jednak supenie
poza kontral organow gminy i zaréwno wobec nich, jak i wobeodgty Wojt, ani tym bardziej jego
pracownicy, nie posiadaj$srodkow prawnych w celu przymuszenia do peod czynndci.
Odpowiedzialné¢ Urzedu Gminy za zakiczenie posfpowania aktualizuje si z momentem



otrzymania dokumentacji geodezyjnej, kiedy to Widja obowizek zbadania jej pod wzglem
kompletndci i zgodndci z prawem, aby zdecydowabadz o skierowaniu do uzupetnieniaadi
0 wydaniu decyzji.

Majac na uwadze przytoczone okoliczob faktyczne i prawne oraz fakt przedénia

sig postpowania, podjto jednak czynnsi dyscyplinugce nowo ustanowionego geogetizyskujc
jego zapewnienie o zakozeniu sporzdzania protokotu do dnia 5 maja 2010 r. Rada Gminy,
zwazywszy na fakt, 2 postpowanie, mimo niestwierdzenia winy Wojta w tym zsdie, toczy si

od 10 lat, wskazuje na koniec&dodochowania szczegOllnej staraéciooraz podicia przez
administragg Gminy dziaté bez zlgdnej zwioki, w celu jak najszybszego zékaenia posfpowania.
Wojt Gminy Rozdraew od momentu uzyskania dokumentéw geodezyjnychjewi dziala przy
pomocy podleglych sobie wdnikdéw, niezwlocznie | zak@zy¢ postpowanie zgodnie

z obowhzujacymi procedurami, a skagcy winien by informowany o przewidywanym terminie tego
zakaiczenia i kadej innej okolicznéci, mapcej na to wptyw.

Reasumujc, naley podkreli¢, ze w przedstawionym stanie faktycznym nie potwidedgi kwestia
nagannego - bezczynnego - zachowania Wojta GmiogdRzew. Wobec powsszego skarg
na bezczynni& Wojta uznaje siza bezzasadn

Przewodnicgzca Rady Gminy
mgr Renata Zych - Kordus



